
Dotyczy: zapytań do postępowania przetargowego pn. „Budowa kompleksu sportowego w ramach programu „Moje boisko Orlik 2012” przy ul. Tarnowieckiej 4 w Warszawie”.

W nawiązaniu do przedstawionych zapytań Wydział Infrastruktury przedstawia następujące stanowisko:

1. Odpowiedź na pytania zadane  dnia 15-10-2009  r. tj.:

„1. 
W związku z niejasnym opisem nawierzchni poliuretanowej w Projekcie Budowlano-Wykonawczym, SIWZ oraz Specyfikacji Technicznej jak również niejasną odpowiedzią z dnia 14.10.2009 r. udzieloną przez Zamawiającego, prosimy o odpowiedź czy Zamawiający dopuści do zastosowania nawierzchnię poliuretanową:

- Nawierzchnia sportowa, politeuretanowo-gumowa wymagająca podbudowy asfaltobetonowej, betonowej lub podbudowy z mieszaniny kruszywa kwarcowego i granulatu gumowego połączonego lepiszczem poliuretanowym. Nawierzchnia składa się z dwóch warstw: elastycznej (nośnej) i użytkowej. Warstwa nośna to mieszanina granulatu gumowego i lepiszcza poliuretanowego. Układana jest mechanicznie na, bezspoinowo, przy pomocy rozkładarki mas poliuretanowych. Tak wykonana warstwę należy pokryć warstwą użytkową, która stanowi system poliuretanowy zmieszany z granulatem EPDM o granulacji 0,5-1,5 mm. Czynność tą wykonuje się poprzez natrysk mechaniczny (przy użyciu specjalnej natryskarki). Grubość warstwy użytkowej 2-3 mm

- grubość nawierzchni 13 mm

- grubość podkładu pod nawierzchnię : 35 mm

- wytrzymałość na rozciąganie: ≥ 0,80 N/mm2 (MPa)

- wydłużenie względne: ≥ 66 %

- wytrzymałość na rozdzieranie: ≥ 110 N

- przyczepnośc do podkładu betonowego: ≥ 0,60 N/ mm2 (MPa)

- przyczepność do podkładu asfaltobetonowego: ≥ 0,52 N/ mm2 (MPa)

- pryczepnośc do warstwy stabilizującej (mineralno –gumowej): ≥ 0,50 N/ mm2 (MPa)

- odporność na uderzenie:


- powierzchnia kulki: 600 ± 80 mm2


- ślady zniszczenia : brak śladów zniszczenia

- współczynnik tarcia kinetycznego f:


- powierzchnia w stanie suchym: ≥ 0,50 


- powierzchnia w stanie zawilgoconym: ≥ 0,30 

- Mrozoodporność: 


- zmiana masy: ≤ 0,75 %


- ocena makroskopowa: brak śladów uszkodzeń i zmian wyglądu zewnętrznego (odporne na mróz)

- odporność na zmienne cykle hydrotermiczne:

  
- zmiana masy: ≤ 0,45 %


- ocena makroskopowa: brak śladów uszkodzeń i zmian wyglądu zewnętrznego

- amortyzacja wstrząsów, redukcja siły, na podłożu betonowym: 44 ± 30 %

- odkształcenie pionowe, na podłożu betonowym: ≤ 3 mm

- odporność na ścieranie aparatem Taber: ≤ 4 g

- Twardość w skali Shore’a Sh A :64 ± 3

- ścieralność w aparacie Stuttgart: ≤ 0,09 mm

- chłonność wody (nasiąkliwość): ≤ 2,00 %

-zmiana wymiarów po działaniu temperatury +60 oC: ≤ 0,02 %

-odporność na sztuczne starzenie oceniona zmiana barwy (stopień w skali szarej ): 5 (bez zmian barwy)”

Ad. 1 Zamawiający dopuszcza w/w nawierzchnię, gdyż nie jest sprzeczna z SIWZ.
2. Odpowiedź na pytania zadane dnia 16-10-2009  r. tj.:

„1. Czy w związku z faktem, że do przeprowadzenia całości prac ze sztuką budowlaną, a w szczególności do prawidłowego montażu nawierzchni sportowych i otrzymania gwarancji producenta są bezwzględnie wymagane dobre i stabilne warunki atmosferyczne(temp. min. + 10 oC i brak opadów), Zamawiający wyraża zgodę na przedłużenie terminu wykonania zadania o okres przymusowych przerw spowodowanych niekorzystnymi warunkami atmosferycznym, podczas których prowadzenie prac zgodnie z technologią było niemożliwe?”

Ad. 1. - Zamawiający nie wyraża zgody na przedłużenie terminu wykonania.

„2. W § 13, pkt.1 pptk. 2 wzoru umowy zamawiający umieścił zapis o karze umownej w wysokości” 0,2 % wynagrodzenia brutto za każdy rozpoczęty dzień zwłoki w oddaniu w terminie przedmiotu umowy”. Czy w związku z bardzo krótkim terminem wykonania inwestycji oraz spodziewanymi późną jesienią niesprzyjającymi warunkami atmosferycznymi zamawiający zgodzi się na obniżenie kary umownej za każdy rozpoczęty dzien zwłoki w oddaniu w terminie przedmiotu umowy do wysokości 0,01 % wynagrodzenia brutto?

Ad. 2. - Zamawiający nie wyraża zgody na zmianę zapisu umowy.

3. Odpowiedź na pytania zadane dnia 20-10-2009 r. tj.:

„1) Czy Inwestor posiada decyzje na wycinkę drzew?
2) Czy inwestor poniesie opłaty środowiskowe za wycinkę drzew?”
Ad. 1), 2).W zakres Wykonawcy będzie wchodzić jedynie wycinka i usuniecie drzew.
„3) Czy Inwestor przewiduje przesuniecie terminu realizacji robót ze względu na złe warunki atmosferyczne?”
Ad. 3. - Zamawiający nie wyraża zgody na przedłużenie terminu wykonania.

4. Odpowiedź na pytania zadane dnia 15-10-2009  r. tj.:

„Prosimy o odpowiedź na następujące pytania dotyczące ww. przetargu:

1. Specyfikacja Techniczna, część: Nawierzchnie syntetyczne wskazuje dokumenty nawierzchni, które należy dołączyć do oferty przetargowej:

· autoryzacja producenta nawierzchni na zadanie objęte przetargiem (w oryginale)

· atest PZH

· rekomendacja lub aprobata ITB

· karta z parametrami technicznymi potwierdzona przez producenta (w Oryginale)

· informacja o przeszkoleniu wykonawcy w zakresie montażu nawierzchni wydana przez

· producenta oferowanej nawierzchni

· instrukcja konserwacji i warunki gwarancji

· certyfikat FIFA 2 STAR na oferowany produkt

· atest PZH na granulat EPDM

Z kolei SIWZ wskazuje:

1. Raport z badań przeprowadzonych przez laboratorium (Labosport lub ISA-Sport lub Sports Labs Ltd), dotyczący oferowanej nawierzchni, potwierdzający zgodność jej parametrów z Handbook of Test Methods for Football Turf (dostępny na FIFA.com).

2. Certyfikat lub deklaracja zgodności z normą PN-EN 15330-1:2008, lub 
aprobata techniczna ITB, lub 
rekomendacja techniczna ITB, lub

wyniki badań specjalistycznego laboratorium potwierdzające parametry oferowanej nawierzchni np. Labosport, ISA-Sport, Sports Labs Ltd lub dokument równoważny. 

3. Karta techniczna oferowanej nawierzchni potwierdzona przez jej producenta.

4. Atest PZH dla oferowanej nawierzchni.

5. Autoryzacja producenta trawy syntetycznej, wystawiona dla wykonawcy na realizowaną inwestycję wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej przez producenta na tą nawierzchnię.

W związku z powyższymi rozbieżnościami prosimy o jednoznaczne określenie jakie dokumenty będą wymagane przez Zamawiającego dla nawierzchni z trawy syntetycznej?”
Ad. 1. Dokumenty wymagane przez Zamawiającego takie jak dla nawierzchni z trawy syntetycznej zgodne z SIWZ
2. Z uwagi na wymieniony w Specyfikacji Technicznej, część: Nawierzchnie syntetyczne, punkt 2.1. dokument , czyli atest PZH na granulat EPDM i jednoczesny zapis w tymże punkcie, który mówi, że do wypełnienia trawy należy użyć piasku kwarcowego i granulatu gumowego EPDM lub SBR, prosimy o wyjaśnienie czy Zamawiający wymaga konkretnego granulatu gumowego jakim jest EPDM czy też daje dowolność w zastosowaniu jednego z granulatów: EPDM lub SBR? 

Prosimy również o podanie koloru granulatu.

Ad. 2. Projekt dopuszcza wypełnienie trawy syntetycznej  gumowym granulatem zgodnie ze specyfikacją producenta trawy syntetycznej zastosowanej do wykonania zadania.

Wypełnienie zgodne z badaniami specjalistycznego laboratorium badającego nawierzchnie sportowe np. Labosport.

Kolor granulatu: dopuszczony jest każdy kolor, preferowany kolor granulatu: zielony
3. „W Projekcie Budowlano-Wykonawczym pkt. 2.2.4 wskazane jest wyposażenie obszaru projektowanego, które jest ściśle związane z obecnymi funkcjami jakie pełnią jego poszczególne strefy. W powyższych strefach występują min.:

- rzutnia do pchnięcia kulą o rozbiegu betonowym;

- brama wjazdowa ;

- placyk gospodarczy o nawierzchni betonowej i powierzchni ok. 39m2, wyposażony w śmietnik i trzepak;

- podjazd do wejścia na zaplecze budynku szkoły oraz parking o nawierzchni asfaltowej i powierzchni 326m2;

- podjazd do Sali gimnastycznej wykonany z płyt betonowych i powierzchni 72m2;

Prosimy o wyjaśnienie czy usunięcie w/w wyposażenia wchodzi w zakres robót i czy należy je uwzględnić w ofercie? 

Prosimy o ewentualna korektę przedmiaru.”
Ad. 3. Zgodnie z opisem technicznym, z elementów wymienionych w pytaniu, do rozbiórki przewidziano:

- placyk gospodarczy przy śmietniku (bez wiaty śmietnika i trzepaka)

- podjazd i parking od strony zaplecza

Uwaga: Rzutnia , brama wjazdowa i podjazd do sali gimnastycznej nie podlegają rozbiórce w zakresie niniejszego opracowania.

4. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności ilościowych pomiędzy wyposażeniem obszaru wskazanym w Projekcie Budowlano-Wykonawczym pkt. 2.2.4 a odpowiednimi pozycjami w przedmiarze robót, np:

- bieżnia o nawierzchni żużlowej (projekt: 366m2, przedmiar: 354m2)

- chodniki o nawierzchni asfaltowej (projekt: 478m2, przedmiar: 138,84m2).

Prosimy o ewentualną korektę przedmiaru.

Ad. 4.

· bieżnia o nawierzchni żużlowej – powierzchnia zgodna z przedmiarem .

· chodniki o nawierzchni asfaltowej – zgodnie z projektem 799,78m2

Korekta przedmiaru nawierzchni asfaltowej do rozbiórki 
– powinno być łącznie: 2212.43 m2

Uwaga: podana na planszy nr 7 wielkość: 138,84 m dotyczy sumy obrzeży wokół chodników do usunięcia nie sumy chodników do usunięcia /omyłka w opisie/.Obrzeża wokół istniejących boisk i chodników przeznaczonych do rozbiórki należy ująć w koszcie rozbiórki nawierzchni i wywozie gruzu.

5. Jakie wymiary ma mieć tablica do koszykówki?

Ad. 5. Wymiary tablic do koszykówki są zgodne ze specyfikacją Orlik 2012 – to    jest 180x105 cm.,

6. Jakie mają być słupki do siatkówki: stalowe czy aluminiowe?

Ad.6. Dopuszcza się słupki do siatkówki stalowe lub aluminiowe montowane w tulejach.

7. Czy słupy do koszykówki maja być montowane w tulejach (jak to wskazuje przedmiar) czy też mają być montowane bezpośrednio w fundamencie betonowym, na stałe? Prosimy o ewentualną korektę przedmiaru.

Ad.7. Słupy do koszykówki montowane w tulejach lub stojakach montowanych na stałe w fundamencie betonowym zgodnie z przedmiarem. 
Słupy powinny mieć regulowaną wysokość.
8. Jaka jest prawidłowa ilość piłkochwytów: 72m2 (przedmiar robót) czy 2*6*18m = 216m2 (Projekt Budowlano-Wykonawczy, strona 17)?

9. W związku z powyższym pytaniem, czy piłkochwyty mają być montowane niezależnie od ogrodzenia boiska, czy tez mają być nadbudowane od wysokości 4 do 6m  na projektowanym ogrodzeniu?

10. Jakiej wielkości powinny być oczka siatki polipropylenowej jaka ma być zastosowana na piłkochwyty?

Ad. 8.9. 10.  Projektowane piłkochwyty:

projektowane piłkochwyty:

Nadbudowane na ogrodzeniu od wys 4m do wysokości 6m.  W dwóch ciągach po ca 17,58mb. z siatki bezwęzłowej PE. 

Słupy ogrodzenia wspólne na długości piłkochwytu wysokości 6m netto (7m brutto).

Słup bramowy montowany pomiędzy bramą i furtką może być do wysokości ogrodzenia 4m.

Piłkochwyt należy przymocować do górnego stężenia ogrodzenia.

Długość nadbudowanego pilkochwytu : 2*ca17,58 mb=35,16mb

Wysokość nadbudowanej siatki pilkochwytu: ca 2m (ca 70,32 m2)

Umiejscowienie - zgodnie z załączoną korektą do rysunku nr 5.

11. Na rysunku nr 2 „Projektowane Zagospodarowanie Terenu” wrysowane są furtki – 2szt. i bramy – 2szt., z kolei na rysunku nr 5 „Projektowane Zagospodarowanie Terenu – Wymiarowanie boisk” wrysowane bramy – 2szt. i furtka – 1szt. 

Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności i ewentualne skorygowanie przedmiaru.

Ad. 11.  Projektowane bramy rozwieralne, dwuskrzydłowe szer. 3m: 2 szt.

projektowane furtki szer. 1m: 2 szt. montowane oddzielnie w ogrodzeniu i 2 szt. w zestawieniu  z bramami (łącznie 4 szt.)

Usytuowanie - zgodnie z załączoną korektą do rysunku nr 5.

12. Prosimy o wyjaśnienie rozbieżności pomiędzy schematem przekroju przez warstwy nawierzchni z kostki betonowej 6cm (parking, dojazd techniczny) – rysunek nr 9 a przedmiarem robót.

W przedmiarze nie została ujęta warstwa tłucznia o frakcji 4-31,5cm gr. 15cm oraz pospółki gr. 5cm (zgodnie z rysunkiem przekroju). Powierzchnia terenu parkingowego – 410,72m2 została natomiast ujęta w pozycjach opisujących warstwy nawierzchni z kostki betonowej gr. 6cm na chodnikach i placu wypoczynkowym w których jako materiał występuje tylko warstwa zagęszonego piasku lub pospółki.

Ad. 12. W przedmiarze należy ująć:

- chodniki z kostki bet. 6cm na podbudowie z tłucznia wg PT: 
   (410,72+303,60)= 714,32 m2

- chodniki na podbudowie z pospółki wg PT: 530,84 m2

Uprzejmie informujemy, ze wszelkie wytyczne wykonania zadania budowy boisk w  programie „Moje boisko - Orlik 2012”  znajdują się w specyfikacjach technicznych typowych projektów „Moje boisko - Orlik 2012”  udostępnionych przez Ministerstwo Sportu i Turystyki  na stronie www.orlik2012.pl stanowiących podstawę opracowania niniejszej dokumentacji adaptacyjnej.
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